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Abstract: Die produktions- und flichenintensive Landwirtschaft der Industrienationen gilt als eine
der wesentlichen Ursachen fiir den Verlust von Biodiversitit in agrarwirtschaftlich genutzten
Landschaften. Die bisher in der Gemeinsam Europdischen Agrarpolitik (GAP) etablierten
MaBnahmen, um diesen negativen Trend aufzuhalten oder entgegenzuwirken, scheinen ihre
Wirkung jedoch zu verfehlen. Dabei leisten besonders kleinteilige, segregierte und
flachenintegrierte Naturschutzmaflnahmen einen signifikanten Beitrag zum Erhalt und
Verbesserung der Biodiversitdt. Mit der NatApp wurde eine digitale App entwickelt, mithilfe derer
die Planung, Umsetzung, Dokumentation und Kontrolle 06kologisch  wertvoller
Naturschutzmafinahmen sowohl fiir Landwirte, als auch zustindige Behorden deutlich erleichtert
und damit gefordert werden soll. Der Prototyp befindet sich derzeit in seiner ersten
Anwendungsphase in der Praxis. Vor- und Nachteile der App, sowie ihre allgemeine
Anwendbarkeit werden in einer Pilotstudie getestet und ausgewertet.
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1 Hintergrund und Problemstellung

Die intensive landwirtschaftliche Produktion mit ihrem groBBen Flichenbedarf, den hohen
Néhrstoffeintragen und dem grof3flaichigen Anbau von Monokulturen, stellt eine der
wesentlichen Ursachen fiir die Gefdhrdung der Biodiversitit und den Verlust der
Artenvielfalt in den offenen Landschaften dar (Chaudhary und Kastner 2016; Salek et al.
2018). Innerhalb Europas konnte zwischen den Jahren 1950 und 2009 ein Riickgang des
Artenpools der regionalen Pflanzen von 23% nachgewiesen werden. Dieser Riickgang
geht mit dem Trend einer generellen Abnahme 6kologisch wertvoller Spezialisten und
einer dem gegeniiber stehenden Zunahme einiger Generalisten einher (Meyer et al.
2013). Durch den starken Einsatz von Diingemitteln, Pestiziden und Herbiziden und der
damit verbundenen Abnahme von Wildblumen, sowie dem groBflichigen Anbau von
Monokulturen, ist ebenfalls ein Verlust wichtiger Habitate und Nahrungsquellen fiir
Insekten festzustellen. Die immer grofler werdenden Bewirtschaftungsflichen fiihren
ferner zu einer Fragmentierung und Isolierung natiirlicher Habitate. In der Konsequenz
verzeichnet sich ein signifikanter Riickgang der Bestdubungsleistung, der Artenvielfalt
und der Anzahl der Individuen (Science for Environment Policy 2020). Innerhalb der
GAP wurden insbesondere in den vergangenen 10 Jahren unterschiedlichste Strukturen
entwickelt und im Zuge der Agrarreformen mehrfach iiberarbeitet, um die negativen
okologischen Auswirkungen der produktionsintensiven Landwirtschaft zu verringern.
Trotz der vielfaltigen Reformen konnten mehrere Studien zeigen, dass ein Grofteil der
bisherigen MaBinahmen ihre Wirkungen verfehlen (Sattler und Nagel 2010; Pe'er et al.
2014; Pe'er et al. 2020). In Bezug auf das Greening sind noch immer zu viele
Ausnahmen von den Vorschriften mdglich und die Anforderungen an die Fruchtfolgen
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und —diversitit zu gering. Bei den Agrarumwelt- und KlimamaBnahmen (AUKM)
hindern neben einer mangelnden inhaltlichen Ausgestaltung der Programme
insbesondere erhebliche biirokratische Hiirden Landwirte an einer flichendeckenderen
Umsetzung der MaBnahmen. Aber auch die zustindigen Verwaltungen und Amter
werden im Hinblick auf notwendige Vor-Ort-Kontrollen in den gegenwértigen
Strukturen vor enorme administrative und personelle Herausforderungen gestellt, die die
Durchfiihrung der AUKM erheblich erschweren. (Pe'er et al. 2017).

Speziell jedoch die in den AUKM enthaltenen, kleinteiligen, segregierten und
flichenintegrierten Naturschutzmalnahmen wie Bliihstreifen, Hecken, schmale
Griinlandpufferzonen oder auch kleinteilig integrierte Brachflichen erweisen eine
besonders signifikante Wirkung auf den Schutz und Erhalt der Biodiversitit (Lestan et
al. 2016; Sélek et al. 2018; Redwitz et al. 2019). In den vergangenen Jahrzehnten hat
sich in vielen Bereichen des Agrarsektors ein umfassender Wandel zu einer digital
gestiitzten und gesteuerten Landwirtschaft vollzogen. Der Einsatz digitaler Technologien
ist exponentiell gestiegen und dieser Trend wird sich weiter fortsetzen (Long et al. 2016;
Knierim, et al. 2019). Mithilfe der modernen Technik kdénnen Feldarbeiten oder
Monitorings um ein vielfaches préziser und umweltschonender ausgefiihrt und die
negativen  Okologischen = Auswirkungen  gegenwirtiger  landwirtschaftlicher
Produktionstechniken verringert werden (Walter et al. 2017). Im Bereich des aktiven
Naturschutzes in der Landwirtschaft fehlen bisher jedoch anwendbare digitale
Losungsansitze.

2 Digitale Losungen- die NatApp

Die Naturschutz-App (NatApp) setzt genau an dieser Stelle an und bietet ein einfach
anwendbares und effektives Werkzeug fiir die Umsetzung dkologisch wertvoller AUKM
in landwirtschaftlich genutzten Flachen. Die Software unterstiitzt sowohl Landwirte bei
der korrekten Planung und Dokumentation von AUKM, als auch die Kontrolle durch die
Administration und Behorden.

Der gegenwirtige Prototyp der App, dessen Grundidee bereits 1998 erstmalig entworfen
wurde, greift auf bereits etablierte und angewandte Technologien wie die digitale
Ackerschlagkartei oder das Globale Agrar Positionsystem (AgrarGPS), Server- und
Online Technologien, sowie mobiles Internet (Smartphone/Tablets) zuriick. Der
Grundaufbau setzt sich aus 4 wesentlichen Modulen zusammen (Abb. 1). Im ersten
Schritt, der Planung, stehen den Landwirten iiber die Infothek der App aktuelle
Informationen zu méglichen AUKM auf den Schldgen in ihrer Region zur Verfiigung
(1). Die Informationen zu den Mallnahmen werden von den zustindigen Behorden
regelmiBig aktualisiert. Uber den Riickgriff auf bereits hinterlegte Daten der einzelnen
Landwirte in den ldnderspezifischen Antragssoftwares und der digitalen
Ackerschlagkartei, konnen ausgewidhlte AUKM direkt iiber die NatApp beantragt
werden (2). AnschlieBend leitet die NatApp den Nutzer Schritt fiir Schritt durch die
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Anlage der AUKM MaBnahme im entsprechenden Schlag (3). Das Konzept der App
sieht vor, dass Planung und Durchfithrung der jeweiligen AUKM von unterschiedlichen
Personen durchgefiihrt werden konnen. Mittels GPS wird der Umsetzende der
MaBnahme zu der richtigen Fldche und dem richtigen Teilstiick geleitet.

APP

Abbildung 1: Konzept der NatApp

Vor der Durchfiihrung der AUKM ist ein geogetaggtes Foto nach den gegenwiértig
festgelegten Richtlinien der FEuropdischen Komission zu erstellen, das den
Ausgangzustand der Fléche erfasst. Wahrend der folgenden Bewirtschaftung der Fliache
entsprechend den Vorgaben der AUKM, wird die Fahrspur des Fahrers aufgezeichnet.
Auf diese Weise kann eine Doppelbefahrung oder das Auslassen einzelner
Bearbeitungstreifen nachvollzogen und entsprechend korrigiert werden. Nach Abschluss
der Durchfiihrung der MaBBnahme ist erneut die Aufnahme eines geogetaggten Fotos
vorgesehen, welches die korrekte Umsetzung der MaBinahme dokumentiert. Zusammen
mit der Fahrspur werden beide Fotos bei richtiger Aufzeichnung aller relevanten
Kenndaten mit Datum und Uhrzeit versehen als PDF-Datei abgespeichert und sind damit
von weiteren Korrekturen oder Manipulation ausgeschlossen (4). Die PDF-Datei steht
ausschlieBlich nach Freigabe durch den Landwirt den Behdrden fiir Kontrollzwecke auf
einem zentralen Server zur Verfligung.
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Gegenwirtig wird in der Studie die Anwendbarkeit der NatApp auf 20 Pilotbetrieben mit
jeweils 5 Betrieben in den Bundesldndern Bayern, Brandenburg, Nordrhein-Westfalen
und Thiiringen getestet. Die detaillierte Konzipierung erfolgt in enger Zusammenarbeit
mit den Landwirten, um eine moglichst praxisnahe und anwendbare, kostenlose App
sowohl fiir iOS als auch Android Geréte zu entwickeln. Dariiber hinaus wird die
Akzeptanz der NatApp unter den Landwirten anhand unterschiedlicher Befragungen
erfasst und ausgewertet. Aktuelle Informationen sind auf der Homepage des Projektes
zusammengefasst (https://www.naturschutz-app.de/).

3 Fazit und Ausblick

In ithrem Konzept stellt die NatApp eine neue Entwicklung im Bereich bisher genutzter,
digitaler Technologien in der Landwirtschaft dar. Unter den gegenwirtig existierenden,
digitalen Unterstiitzungsmoglichkeiten steht nicht die aktive Umsetzung von
Naturschutzmafinahmen, sondern lediglich die Reduzierung negativer Okologischer
Auswirkungen intensiver Bewirtschaftungspraktiken im Mittelpunkt der Anwendung.
Zugleich stellen die Arbeitserleichterungen fiir die zustdndigen Behorden ein neues und
wesentliches Potenzial der App flir eine zukunfisorientierte und nachhaltige
Landwirtschaft in der EU dar.

Fir eine erfolgreiche Etablierung der NatApp auf Markt ist in der gegenwértigen
Programmierungs- und Erprobungsphase eine enge Zusammenarbeit mit den Landwirten
notwendig, um ein aktuelles, praxisnahes und einfach zu bedienendes Werkzeug fiir den
landwirtschaftlichen Sektor zu entwickeln. Weitere Herausforderung fiir die Erstellung
der App sind die sich regelmidBig dndernden, komplexen politischen
Rahmenbedingungen und der schnelle technische Fortschritt auf dem Gebiet der
digitalen Landwirtschaft. Das erste Release ist entsprechend flexibel zu gestalten. Durch
eine breite Anwendung der App kdnnte ein wichtiger Beitrag zu einer nachhaltigeren
und umweltvertraglichen Landwirtschaft innerhalb Deutschlands und damit der EU
geleistet werden.
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